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פסק דין

1. על פי כתב התביעה, שהוגש ביום 19.11.08, טס התובע בטיסה סדירה של הנתבעת למוסקבה ביום 27.12.05. 

לטענת התובע, ללא כל סיבה מוצדקת איחרה הטיסה בכארבע וחצי שעות, והגיעה למוסקבה בשעות הלילה המאוחרות. כתוצאה מכך, הפסיד התובע רכבת לסן פטרסבורג ונאלץ לרכוש כרטיס טיסה לילית מבלי שגם סופק לו מלון. 
2. התובע טוען כי הנתבעת פיצתה אותו בסכום זעום של כ- 20$, ודורש סכום של 1,400 ₪. 

3. לטענת הנתבעת בכתב ההגנה, על פי חוק התובלה האווירית, התש"מ – 1980 ואמנת ורשה חלה התיישנות על התביעה. 
לחלופין נטען, כי אין לנתבעת כל אחריות ו/או התחייבות ללוחות הזמנים, והדבר נקבע במפורש על גבי כרטיס הטיסה, המהווה חוזה הובלה בין הצדדים.  עוד נטען, כי לפנים משורת הדין פיצתה הנתבעת את התובע בסכום של 556 רובל, הכולל את מחיר כרטיס הרכבת וכן סכום של 125 רובל בגין העיכוב בטיסה. 
4. השאלה הראשונה העומדת בפנינו במקרה דנן הינה – האם חלה התיישנות על התביעה. 

5. סעיף 29(1) לאמנת ורשה קובע כך: 
"הזכות לדמי נזק תפקע אם לא תוגש התביעה תוך שנתיים מהתאריך בו הגיע כלי הטיס למקום ייעודו או מהתאריך שבו צריך היה כלי הטיס להגיע או מתאריך הפסקת ההובלה".

הואיל והטיסה היתה כאמור ביום 27.12.05, הרי שעל פי הסעיף האמור זכותו של התובע לדמי נזק פקעה ביום 27.12.07, כאשר התביעה הוגשה כמעט שנה לאחר מכן (19.11.08).  מכאן, שחלה התיישנות על התביעה. 

6. התובע מסתמך על פסק דין של בית המשפט העליון בפיליפינים 

(UNITED AIRLINES VS. WILLIE), שבו נפסק כי על אף שתביעת המשיב הוגשה לאחר תום התקופה המצויינת בסעיף 29(1) לאמנת ורשה, נדחתה טענת חברת התעופה המערערת לגבי התיישנות, וזאת לאור התנהגות חברת התעופה עצמה אשר מנעה מהמשיב הגשת התביעה ונקטה בעניינו ב"טקטיקה של סחבת", כדברי בית המשפט. 
פסק הדין האמור אינו רלבנטי במקרה דנן, שכן לא הוכחה כל סחבת מצד הנתבעת בעניינו של התובע.  מהצרופות לכתב התביעה עולה, כי התובע פנה לנתבעת ביום 29.3.06.  אם התובע לא היה שבע רצון מהפיצוי שהוענק לו על ידי הנתבעת, היה עליו לפעול למיצוי זכויותיו תוך המועד שנקבע באמנת ורשה. 

משבחר התובע להמתין עם הגשת התביעה עד לחודש נובמבר 2008, כשנה לאחר תום תקופת ההתיישנות – אין לו להלין אלא על עצמו. 

על כן, התביעה נדחית. 

לפנים משורת הדין, אין צו להוצאות. 

5129371
54678313
ניתן להגיש בקשת רשות ערעור לבית המשפט המחוזי בירושלים תוך 15 יום.

5129371

54678313המזכירות תשלח עותק מפסק הדין לצדדים. 
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ניתן היום כ"ג באייר, תשס"ט (17 במאי 2009) בהעדר הצדדים.                                                                                 
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